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Peruspalvelut, oikeusturva ja luvat
Lappi

Asia Hakemus metsastyksen rajoittamiseksi metsastyslain 23 §:n nojalla
Hakemus

Metsahallitus on Lapin aluehallintovirastoon 16.6.2021 saapuneessa
hakemuksessa ja sen 27.8.2021 laaditussa taydennyksessa esittanyt,
ettd hakemuksen liitekarttoihin merkityilla alueilla rajoitettaisiin
ampuma-aseilla harjoitettavaa metsastysta metsastyslain 23 §:n
perusteella yleisen turvallisuuden vuoksi viiden (5) vuoden
maaraajaksi. Alueet ovat valtion omistuksessa ja Metsahallituksen
hallinnassa. Metsahallitus on hakemuksessaan esittanyt, etta
metsastysta rajoitettaisiin haetuilla alueilla siten, etta sallittua olisi
vain

- hirvenajo, myo6s kayttaen koiraa sen mukaan, mita
metsastyslaissa ja sen nojalla saadetaan;

- pienpetojen loukku- ja rautapyynti seka siihen liittyva
lopetusaseen kaytto;

- suurpetojen vahinkoperusteinen poikkeuslupapyynti Suomen
Riistakeskuksen metsastyslain 41 §:n perusteella mydntaman
poikkeusluvan mukaisesti ja

- alueella olevan haavoittuneen riistaeldaimen jaljittaminen ja
lopettaminen.

Kohdealueet (pinta-ala yhteensa 7861,5 ha)
1. Inari:

Inarin retkeilyalue, Juutuanvaara, Kortevaara, Juutuanjoen ranta-
alueet valtatie 75:n lansipuolella Saukkonivaan asti (477,4 ha).
Alueeseen on rajattu Juutuanvaaran ulkoilureittiverkostoja Inarin
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asutustaajaman lahialue sekd Juutuanjoen suosituimman
kalastusalueen rantavyohyke.

2. Inari ja Sodankyla:

Saariselka, Laanila, Kiilopaa ja Urho Kekkosen kansallispuisto,
matkailukeskuksen ldhialue ja lahialueen suositut retkeilyreitit
(6290,7 ha). Alue kasittda Saariselan matkailukeskuksen ldhialueet
ja -reitit seka loma-asuntoalueiden ldhiseudut Laanilasta ja
Kiilopaalta. Niiden liséksi rajaukseen sisaltyvat Urho Kekkosen
kansallispuiston kaikkein suosituimmat lahiretkeilyreitit noin 200
metrin levyisin varovyohykkein. Vuonna 2019 Urho Kekkosen
kansallispuistossa vieraili 367 000 kavijaa.

3. Rovaniemi:

Napapiirin retkeilyalue, Vikakdngas ja Vaattunkivaara,
Vaattunkikdngas ja Kénkaansaari (112,6 ha). Alueisiin sisaltyvat
Vikakdnkaan lahialueet ja Vaattunkivaaran retkeilyreitti noin 200 m
levean varovybhykkeen kera. Lisaksi rajaukseen sisaltyy
Vaattunkikdénkaan ranta-alue ja matkailuyrityksen lahialue seka
Kdénkaansaaret. Napapiirin retkeilyalueella vieraili vuonna 2019 yli
100 000 kavijaa.

4. Salla:

Sallatunturin matkailukeskuksen lahialue (407,1 ha). Alue kasittaa
matkailukeskuksen ja loma-asuntoalueen ldhialueet.

5. Posio:

Riisitunturin kansallispuiston paivareittien lahialue (573,7 ha).
Riisitunturin kansallispuiston suosio kdayntikohteena on ollut
viimeisten noin 10 vuoden aikana voimakkaassa kasvussa, ja
vuosittainen kayntimaara on sina aikana moninkertaistunut. Vuonna
2019 kansallispuiston kdyntimaara oli noin 43 700. Retkeilykayttd
keskittyy suurimmaksi osaksi Riisitunturin lakialueella sijaitsevan
autiotuvan ymparistéon ja tuvan lahialueilla kiertaville paivareiteille.
Rajausesitykseen sisaltyvat em. suositut kayntikohteet, joilla retkeily
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on aktiivista ympari vuoden. Rajauksen ulkoreuna mukailee
paivareittia 200 metrin suojavybhykkeen etaisyydella.

Hakemuksen perusteet

Hakemuksen ja sen taydennyksen mukaan hakemuksen kohdealueet
ovat vilkkaassa virkistys- ja luontomatkailukaytéssa. Hakemuksen
mukaan esitettyjen metsastyskieltorajausten pinta-alat ovat hyvin
pienia alueiden kokonaispinta-aloista, ja esitykset rajauksista
kohdistuvat vain kaikkein vilkkaimmille retkeily- ja matkailukaytdn
ydinalueille, joissa kayntimaarat ovat huomattavia. Kavijat liikkuvat
alueilla paasaantoisesti huolletuilla retkeilyreiteilla ja laduilla, mutta
myads reittien ulkopuolella. Rajoittamalla ampuma-aseiden kayttoa
metsastyksessa Metsahallitus haluaa turvata alueiden yleisen
virkistyskayton.

Metsahallitus on hakemuksessaan esittanyt kohdealueiden
kdyntimdaaratietoja vuosien 2019 ja 2020 osalta. Hakemuksen
mukaan Metsahallitus haluaa tuoda esille kayntimaarien merkittavan
kasvun muutaman viime vuoden aikana. Erityisesti kesa-syyskauden
kayntimaarissa on ollut huomattavaa kasvua. Arvion mukaan
kayntimaarat pysyvat korkealla tasolla tulevinakin vuosina.

Hakemuksen mukaan ampuma-aseen kaytto tulisi sallia pienpetojen
loukku- ja rautapyynnin yhteydessa eldaimen lopettamiseen, seka
suurpetojen poikkeuslupaan perustuvan pyynnin yhteydessa.
Pienpedot voivat aiheuttaa vahinkoa mm. lintujen pesinnalle. Etenkin
vieraslajeihin lukeutuvien minkin ja supikoiran pyynnilld voidaan
myds turvata luonnonsuojelualueiden suojeluarvoja. Ns.
lopetusasetta kaytettdessa laukaus ammutaan ldhietdisyydelta, eika
siita aiheudu sivullisille alueella liikkujille vaaraa. Suurpetojen
poikkeuslupaan perustuva pyynti on poikkeustapaus, jossa ampuma-
aseen kayttd on valttdmaténta. Huomioiden poikkeuslupapyynnin
luonne, sitd koskeva metsastyslain mukainen saantely ja
poikkeuslupien vahainen maara, poikkeuslupapyynnista aiheutuvaa
turvallisuusriskia ei ole pidettava siten merkittavana, etteikd pyyntia
voitaisi sallia. Vastaavia poikkeuksellisia tilanteita ovat
suurriistavirka-aputoiminnassa (SRVA) tapahtuva loukkaantuneiden
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eldinten etsinta ja lopettaminen seka tilanteet, jolloin rajoitusalueen
ulkopuolella luvallisesti metsastettaessa saaliseldintd haavoitetaan ja
se kulkeutuu rajoitusalueelle. Talloin eldin tulee voida
asianmukaisesti lopettaa (eldainsuojelulaki 247/1996 14 § Sairaat tai
vahingoittuneet eldaimet seka metsastyslaki 615/1993 84 §
Avuttomassa tilassa olevan eldaimen kohtelu).

Hakemuksen mukaan hirvenajon rajoittamiseen ei ole
turvallisuussyista tarvetta. Hirvenajo tarkoittaisi seka ilman koiraa
tapahtuvaa ajometsastysta, ettd hirven metsastykseen sallittavan
koiran kayttdéa sen mukaan, mita metsastyslaissa ja sen nojalla
saadetaan.

Kuuleminen

Aluehallintovirasto on pyytanyt hakemuksen johdosta lausuntoa
Inarin, Sodankylan, Sallan ja Posion kunnilta seka Rovaniemen
kaupungilta ja muilta asianosaistahoilta. Lausuntopyyntd on em.
kuntien ja Rovaniemen kaupungin lisaksi toimitettu
Saamelaiskarajille, Maa- ja metsatalousministeridlle, Lapin
poliisilaitokselle, Suomen riistakeskuksen Lapin aluetoimistolle,
Posion riistanhoitoyhdistykselle, Sallan riistanhoitoyhdistykselle,
Rovaniemen riistanhoitoyhdistykselle, Inarin
riistanhoitoyhdistykselle, Sodankylan riistanhoitoyhdistykselle,
Paliskuntain yhdistykselle, Muddusjarven paliskunnalle,
Hammastunturin paliskunnalle, Ivalon paliskunnalle, Lapin
paliskunnalle, Poikajarven paliskunnalle, Pyha-Kallion paliskunnalle,
Sallan paliskunnalle ja Tolvan paliskunnalle.

Taman lisaksi aluehallintovirasto on varannut niille, joiden kotikunta
on joku edelld mainituista kunnista tai Rovaniemen kaupunki,
tilaisuuden tulla metsastyslain 8 §:n ja 23 §:n nojalla kuulluksi
hakemuksen johdosta.

Kuulemisilmoitus on julkaistu yleistiedoksiantona sanomalehti Lapin
Kansassa ja aluehallintoviraston verkkosivulla 24.9.2021.
Kuulemisilmoitus ja hakemus liitekarttoineen on pidetty 24.9.-
15.10.2021 nahtavilla arkipaivisin klo 8.00-16.15 Lapin
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aluehallintovirastossa osoitteessa Valtakatu 2, 96100 Rovaniemi.
Hakemusasiakirjat on toimitettu kaikille niité pyytaneille.
Kuulemisilmoitus on julkaistu ja hakemusasiakirjat on kaannetty
my0s pohjoissaameksi.

Aluehallintovirastoon on maaraaikaan mennessa toimitettu 14
lausuntoa hakemuksen johdosta. Aluehallintovirasto on varannut
Metsahallitukselle tilaisuuden vastineen antamiseen saapuneiden
lausuntojen johdosta. Metsahallitus on 8.11.2021 toimittanut
vastineensa aluehallintovirastoon.

Suomen metsastajaliitto ry:n Lapin piirin lausunto

Suomen Metsastajaliiton Lapin piiri pitaa turvallisuuden lisaddmiseksi
tehtavia toimenpiteita erittain tarkeana. Naihin toimenpiteisiin kuuluu
ymmarrettavasti yhtena osana ampuma-aseilla suoritettavan
metsastyksen rajoittaminen paikoilla, joissa lilkkkuu suuria maaria
retkeilijoitd. Ampuma-aseilla suoritettavaa metsastysta ei tule
kuitenkaan rajoittaa kuin ainoastaan matkailu- ja retkeilykeskusten
valittdmassa laheisyydessa. Rajoituksia ei tule siten ulottaa liian
laajoina retkeilyreittien yhteyteen.

Metsastajaliiton Lapin piiri pitdd metsastyslain 3 luvun 25 §:ssa
maaritettya suojaetaisyytta eli 150 m lahempana asuttua rakennusta
riittdvana suojaetdisyytena sovellettavaksi myods tassa yhteydessa.
150 metria kauemmaksi retkeilyreiteista ulottuvat rajoitukset eivat
ole turvallisuuden lisadmisen kannalta perusteltuja, ja ne haittaavat
metsdstyksen jarjestamista alueella. Turvallisuuden kannalta
tarpeettoman laajoiksi maaritetyt rajoitusalueet poistavat
metsdstyksen piiristd yhteenlaskettuna suuria hehtaarimaaria.

Sallan paliskunnan lausunto

Lausunnon mukaan maasuurpetojen aiheuttamat vahingot
porotaloudelle ovat korkealla tasolla. Vahinkoperusteiset
poikkeusluvat ovat ainoa keino vahentaa vahinkoja. Suurpetojen
metsastys tulee sallia vahinkoperusteisilla poikkeusluvilla
metsdstysrajoitusalueella. Luonnoksen mukaan metsastysrajoitus ei
koske suurpetojen vahinkoperusteista poikkeuslupapyyntia
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riistakeskuksen metsastyslain 41 §:n perusteella myéntaman
poikkeusluvan mukaisesti. Asia on huomioitu luonnoksessa hyvin.

Muuten metsastyksessa ampuma-aseiden kaytdn rajoittaminen
vilkkaassa virkistys- ja luontomatkailukdytdssa olevilla kohdealueilla
virkistyskayton turvallisuuden varmistamiseksi on perusteltua.

Maa- ja metsiatalousministerion lausunto

Metsahallituksen mukaan alueet ovat erittdain suosittuja
virkistyskaytt6- ja luontomatkailukohteita. Ottaen huomioon, etta
metsastysrajoitukset mahdollistavat mm. suurpetojen
vahinkoperusteisen poikkeuslupapyynnin ja pienpetojen loukku- ja
rautapyynnin, maa- ja metsatalousministerio pitaa esityksia juuri
vilkkaimpien retkeily- ja matkailukaytén ydinalueilla paitsi
tarpeellisina myo0s riittavasti perusteltuina.

Inarin kunnan lausunto

Lausunnon mukaan Metsahallitus Luontopalvelut on ldhtenyt
yksittaisen onnettomuustapauksen perusteella hakemaan rajoituksia
paikallisten asukkaiden laillisiin oikeuksiin harjoittaa metsastysta
metsastyslain 8 §:n koskemalla alueella. Taéma oikeus on sovittu
myds Urho Kekkosen kansallispuistoa perustettaessa ja se on kirjattu
perustamista koskeviin sopimuksiin. On huomattavaa, etta vaikka
haettu rajoitusalue Saariselan, Laanilan, Kiilopaan ja Urho Kekkosen
kansallispuiston rauhoitusalue on noin 2,5 % kansallispuiston ja
Saariselan- Laanilan matkailualueen kokonaispinta-alasta, vie se
Idhes puolet Inarin riistanhoitoyhdistyksen alueella sijaitsevasta UKK-
puiston alueesta. Siten kyse on merkittavasta rajoituksesta.

Inarin kunta lausuu, etta esitetty kansallispuiston
metsastyskieltoalue on selkeasti ylimitoitettu alueella tapahtuvaan
retkeilyyn ndhden metsastysaikana. Osa kieltoalueesta on maaritetty
talvireiteille, joilla aktiivisin aika on talvella. Talléin alueella ei ole
metsastystoimintaa. Nailla alueilla metsastyskielto on tarpeeton.
Puiston vilkkaimmilla retkeilyalueilla ei ole metsastysta harrastettu
paikallisten metsastadjien osalta tahankaan asti. Tama koskee myos
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Juutuanjoen ymparistdéon, Inarin kirkonkylan alueelle haettua
rajoitusta.

Metsahallituksen lisaselvityksessa kayntimaarat on keratty
vaaristavasti viimeiselta kahdelta vuodelta, johon on vaikuttanut
kotimaan matkailun ja kansallispuistojen kavijamaarien selkea
lisaantyminen koronaviruksen seurauksena. Arvio siita, etta
kavijamaarat pysyvat korkeina myds ulkomaiden auettua, on varsin
optimistinen, vaikka kansallispuistojen kavijamaarat varmasti
lisaantyvatkin. Lisaksi laskurit sijaitsevat reittien alkupaassa laskien
kaikki alueella liikkuvat retkeilijat, myds perheen pienempien kanssa
kulkevat ja lahialueretkeilijat, jotka eivat suuntaa syvemmalle
puistoon. Nain ollen luvut eivat kerro totuutta siita, kuinka paljon
todellisia kavijoita suunnitellulla metsastyskieltoalueella on.

Metsastyslain 8 §:n mukaisilla kuntalaisten laillisilla oikeuksilla on
Inarin kunnassa erittain suuri merkitys. Rajoituksen merkittavyyteen
UKK-puiston Inarin alueella néhden, Inarin kunta lausuu, etta
Metsahallitus Luontopalvelut ei ole virallisesti neuvotellut alueellisen
neuvottelukunnan, alueen riistanhoitoyhdistyksen eika kuntien
kanssa turvallisuusongelmista tai rajoitushakemuksesta ennakkoon.
Hakemuksessa aluehallintovirastoon on viitattu muiden
viranomaisten ja riistanhoitoyhdistyksen epaviralliseen informointiin.
Epdvirallisessa yksisuuntaisessa informoinnissa annetut
rajoitusalueiden pinta-alalliset maarat ovat olleet huomattavasti
pienempia kuin aluehallintovirastoon hakemuksella jatetyt
rajoitusalueiden pinta-alat. Hyvan hallinnon periaatteiden vastaisesti
Metsahallitus Luontopalvelut on laiminlyényt viranomaisten
yhteistyovelvoitteen. Toissijaisesti Metsahallitus Luontopalvelut ei ole
mydskaan jarjestanyt kuntalaisten, eika Saamelaiskarajien
kuulemista liittyen rajoitusten vaikutuksista paikallisten oikeuksiin
seka saamelaiskulttuurin harjoittamiseen.

Metsahallituslain 39 §:n mukaan saamelaisten kotiseutualueeseen
kokonaisuudessaan kuuluvaan kuntaan asetetaan kuntakohtaiset
neuvottelukunnat, joiden tehtdvana on kasitelld valtion maa- ja
vesialueiden seka niihin kuuluvien luonnonvarojen kestavaa kayttéa
ja hoitoa. Metsahallitus on voinut noudattaa kirjaimellisesti
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metsahallituslakia sivuuttaessaan asian kasittelyn
neuvottelukunnassa seka muiden viranomaisten seka
riistanhoitoyhdistyksen kanssa, koska paatoésvalta asiassa on
aluehallintovirastolla. Hyvan hallinnon oikeusperiaatteisiin kuuluvat
kuitenkin tarkoitussidonnaisuuden periaate, objektiviteettiperiaate
seka suhteellisuusperiaate. Inarin kunta katsoo, ettd suunnitellut
rajoitukset eivat ole tarkoituksenmukaisia. Hakemus kuntalaisten
metsastyslain 8 §:n mukaisten oikeuksien rajoittamiseksi on laadittu
objektiviteettiperiaatteen vastaisesti pelkdastaan ymparistoministerion
antaman ohjauksen vuoksi seka mitoitettu suhteellisuusperiaatteen
vastaisesti siten, etta oikeuksia ja etuja rajoitetaan hakemuksessa
metsastysrajoitusalueista enemman kuin haitan tai vaaran
poistaminen viranomaisten yhteistoiminnassa edellyttaisi. Inarin
kunnan saaman kasityksen mukaan esitetyt rajoitukset ovat
poliittisen ja median paineen synnyttama hataratkaisu UKK-puistossa
Savukosken alueella tapahtuneen onnettomuuden vuoksi.

Inarin kunta pitdd hakemusta alueellisista metsastysrajoituksista
vakavasti kuntalaisten metsastyslain 8 §:n mukaisia oikeuksia
loukkaavana, seka mahdollisesti saamelaiskulttuuria heikentavina ja
kaikin tavoin ylimitoitettuina seka epatarkoituksenmukaisina.

Ensisijaisesti Inarin kunta lausuu, etta se ei hyvaksy minkaanlaisia
paikallisten asukkaiden metsastyslain 8 §:n mukaisten oikeuksien
rajoituksia alueellaan ja toissijaisesti lausuu, etta Metsahallitus
Luontopalvelut on hakemuksen jattaessaan toiminut virheellisesti ja
hallinnon oikeusperiaatteiden vastaisesti jattamalla hakemuksen
valmistelun kasittelematta kuntakohtaisessa neuvottelukunnassa
sekd Inarin riistanhoitoyhdistyksen ja Inarin kunnan kanssa.

Muddusjirven paliskunnan lausunto

Lausunnon mukaan Muddusjarven paliskunta katsoo, etta Inarin
retkeilyalueella tulee olla mahdollisuus saamelaisen poronhoidon
harjoittamiseen, mukaan lukien osakkaidensa sydmaporojen
pyytaminen ampuma-aseilla. Koska retkeilyalue sijoittuu Inarin
kirkonkylan sekda useampien vilkasliikenteisten teiden valittémaan
ldheisyyteen, tulee retkeilyalueella lisaksi olla mahdollisuus
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taajamien asukkaita ja kiinteist6ja hairitsevien porojen lopettamiseen
seka lilkenteessa vahingoittuneiden porojen lopettamiseen ampuma-
aseilla.

Muddusjarven paliskunta katsoo, etta suurpedot aiheuttavat
poronhoidolle suuria taloudellisia vahinkoja. Vahinkoa aiheuttavien
suurpetojen lupametsastys seka poisto poikkeusluvin on ainoa
tehokas keino vahentaa kyseisia vahinkoja, ja tdman vuoksi niiden
metsdstys on sallittava rajoitusalueella.

Muddusjarven paliskunta muistuttaa, etta saamelaisten
kotiseutualueella tapahtuva metsastysturismi ei ole enaa sosiaalisesti
kestavalla tasolla. Paliskunnan tiedossa on, etteivat syrjakylien
asukkaat uskalla enaa menna lahinautinta-alueilleen kylien
ymparistdssa esimerkiksi marjastamaan, koska he pelkaavat
metsastysturisteja, jotka eivat tunne alueita ja niiden kayttda,
kayttajaryhmia tai metsastamiensa lajien kayttaytymista
paikallisissa, pohjoisissa olosuhteissa. On erittdin halyttavaa, ettei
saamelaisia ja muita paikallisia haluta yhta aktiivisesti suojella
paaosin metsastysturistien aiheuttamilta vaaroilta.

Lisaksi Muddusjarven paliskunta muistuttaa, etta niin poronhoito kuin
metsastyskin ovat yksia saamelaiskulttuurin harjoittamisen
ilmentymia. Suomen perustuslain (731/1999) 17.3 §:ssa
saamelaisille turvataan oikeus alkuperaiskansana yllapitaa ja kehittaa
omaa kieltdaan ja kulttuuriaan. Kulttuurinsuojaan kuuluu oikeus
perinteisiin elinkeinoihin. Viranomaisten tulee toiminnassaan
aktiivisesti edistaad saamelaisten perinteisten elinkeinojen
harjoittamista. Muddusjarven paliskunta katsoo metsastysturismin
haittaavan merkittavasti perinteisten elinkeinojen harjoittamista.

Inarin riistanhoitoyhdistyksen lausunto

Lausunnon mukaan Inarin riistanhoitoyhdistys ei hyvaksy
Metsahallituksen hakemia metsastyskieltorajoituksia. Metsahallitus
on lahtenyt yksittdistapauksen perusteella rajoittamaan paikallisen
ihmisen laillista oikeutta harjoittaa metsastystd metsastyslain 8 §:n
alueella. Tdma oikeus on sovittu myds Urho Kekkosen
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kansallispuistoa perustettaessa ja se on kirjattu sopimuksiin. Esitetty
kansallispuiston metsastyskieltoalue on ylimitoitettu alueella
tapahtuvaan retkeilyyn nahden metsastysaikana.

Osa kieltoalueesta on vedetty talvireiteille, joilla aktiivisin aika on
talvella. Talléin alueella ei ole merkittdvaa metsastystoimintaa. Nailla
alueilla metsastyskielto on tarpeeton. Puiston vilkkaimmissa
retkeilypaikoissa ei ole metsastysta harrastettu ainakaan paikallisten
metsastajien osalta tahdnkaan asti. Metsahallituksen
ulkopaikkakuntalaisille myymien pienriistalupien lupa-alueetkaan
eivat sijaitse nailla alueilla vaan ovat jo kauemmaksi sijoitettuna
matkailukeskuksen vilkkaimmilta alueilta. Nain ollen rajoitus
kohdistuu paaosin paikallisten oikeuksiin (Metsastyslaki 8 §).

Metsahallituksen lisaselvityksessa kayntimaarat on otettu
harhaanjohtavasti viimeiselta kahdelta vuodelta, johon on
vaikuttanut kotimaan matkailun lisadantyminen koronaviruksen
seurauksena. Arvio siita, etta kavijamaarat pysyvat korkeina myds
ulkomaiden auettua, on varsin optimistinen. Lisaksi laskurit
sijaitsevat reittien alkupadssa laskien kaikki alueella liikkuvat
retkeilijat, myds perheen pienempien kanssa kulkevat. Nain ne eivat
kerro totuutta siita, kuinka paljon todellisia kavijoita suunnitellulla
metsastyskieltoalueella on.

On huomattavaa, ettd vaikka suunniteltu Saariselka, Laanila, Kiilopaa
ja Urho Kekkosen kansallispuiston rauhoitusalue on noin 2,5 %
kansallispuiston ja Saariselan- Laanilan matkailualueen
kokonaispinta-alasta, vie se lahes puolet Inarin rhy:n puolella
sijaitsevasta UK-puiston alueesta. Nain toteutuessaan sen vaikutus
olisi huomattava paikallisen lailliseen metsastysoikeuteen alueella.

Lisaksi Inarin riistanhoitoyhdistys huomauttaa, etta asiasta kaytiin
alustavia keskusteluja kevaalla kyseisista metsastyskieltoalueista
Metsahallituksen kanssa ja silloin puhuttiin noin 1800 ha:n alueista,
jotka sijaitsivat retkeilylle kriittisimmilla alueilla. Suunnitellut alueet
kavivat riistanhoitoyhdistyksen hallituksella lausunnolla,
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eika suurta vastustusta ilmennyt. Se, etta alue laajeni
kolminkertaiseksi neuvottelujen jalkeen, on herattanyt pahennusta ja
epaluottamusta Metsahallitusta kohtaan niin paikallisten kuin
riistanhoitoyhdistyksen osalta. Syita alueen laajenemiseen voi vain
arvailla, mutta nyt tullut esitys on lahes sama mita yritettiin saada
l[&pi 90-luvulla siind kuitenkin onnistumatta.

Sodankyléin kunnan lausunto

Lausunnon mukaan Sodankylan kunta pyytaa kiinnittdmaan erityista
huomiota Urho Kekkosen kansallispuistoa koskevaan lakiin vuodelta
1982. Tuolloin kansallispuisto perustettaessa on hyvin vahvasti ja
korostetusti haluttu sailyttaa ja turvata paikallisille asukkaille vapaa
metsastysoikeus valtion omistamilla mailla ja tata oikeutta ei tule
murentaa. Laissa Urho Kekkosen kansallispuistosta (25.1.1982/ 6 § 2
mom.) todetaan, etta “"Luonnonsuojelulain 2 § 2 momentin nojalla
kansallispuiston rauhoittamiseksi annettavat maaraykset eivat esta
paikallisia asukkaista harjoittamasta kalastusta, metsastysta tai
poronhoitoa taikka niihin liittyvia tehtavia.”

Sen lisaksi UK-kansallispuistoa koskevan lain yksityiskohtaisissa
perusteluissa todetaan, ettd “Paikallisten asukkaiden harjoittamaa
metsastysta ei rauhoittamismaarayksilla rajoitettaisi”. Urho Kekkosen
kansallispuiston jarjestyssaanndssa todetaan metsastyksen osalta,
ettd “Paikallisilla asukkailla on kotikuntansa alueella oikeus
metsastaa kansallispuistossa. Ulkopaikkakuntalaisille ei mydnneta
metsastyslupia kansallispuistoon.”

Sodankylan kunta korostaa, etta metsastyslain 8 §:n mukaan Lapissa
kuntalaisella on oikeus metsastaa kotikunnassaan valtion omistamilla
alueilla eika tata oikeutta tule rajoittaa, eika rajoittamiselle ole
esitetty mitaan sellaisia erityisen tarkeita perusteita, mika antaisi
aihetta tarkastella asiaa uudesta nakoékulmasta.

Sodankylan kunta pitda erittdin tarkedna, etta alueen kayttajien
turvallisuuden lisaamiseksi lisataan tiedottamista ja laaditaan
ohjeistus esimerkiksi varikkdan pukeutumisen osalta. Sen lisaksi
kansallispuiston kavijéita tulee tiedottaa aktiivisesti ja
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monikanavaisesti metsastystoiminnasta seka puiston kavijdista
mahdollisesti aiheutuvista riskeista. Naiden lisaksi tulisi tutkia eri
vaihtoehtoja kansallispuiston kavijamaaran rajoittamisesta
metsastysaikana ja mahdollista rajaamista toisille alueille.
Ensisijaisesti tulisi opastaa ja tiedottaa alueen kayttadjia ja ottaa
kayttodn kaikki muut keinovalikoimat, ennen kuin [ahdetaan alueen
asukkaita koskeviin rajoitustoimenpiteisiin. Sodankylan kunta
muistuttaa, etta ikiaikaista nautintaoikeutta ei saa rajoittaa.

Sodankylan kunta toteaa, ettd Sodankylan alueella kansallispuistossa
ei ole tapahtunut metsastysonnettomuuksia, eika koko
kansallispuiston alueellakaan kuin yksittdinen, erittain valitettava
tapaus. UK-kansallispuisto on perustettu 1983. Metsahallitus on
laiminlydnyt omaa velvollisuuttaan varmistaa turvallinen liikkuminen
alueella. Sodankylan kunta pitaa erittain tarkeana, etta Urho
Kekkosen kansallispuiston alueella ei ryhdyta metsastyslain 23 §:n
perusteella yleisen turvallisuuden vuoksi rajoittamaan ampuma-
aseilla harjoitettavaa metsastysta, koska erityisen tarkeita syita ei
ole esitetty eikd vaihtoehtoisia menettelyita ole tutkittu.

Sodankyliin riistanhoitoyhdistyksen lausunto

Lausunnon mukaan laki Urho Kekkosen kansallispuistosta saadettiin
vuonna 1982. Lain valmistelun yhteydessa seka hallituksen
esityksessa on useassa kohdassa korostettu, etta halu sailyttaa ja
turvata paikallisille asukkaille vapaa metsastysoikeus valtion
omistamilla mailla. Talla lupauksella puiston perustamiselle saatiin
paikallisten hyvaksynta lisaksi.

Laissa Urho Kekkosen kansallispuistosta (25.1.1982 /6 § 2 mom.
todetaan:”Luonnonsuojelulain 2 § 2 momentin nojalla
kansallispuiston rauhoittamiseksi annettavat maaraykset eivat saa
rajoittaa paikallisia asukkaista harjoittamasta kalastusta,
metsdastysta tai poronhoitoa taikka niihin liittyvia tehtavia.”

Lisaksi UK-kansallispuistoa koskevan lain yksityiskohtaisissa
perusteluissa todetaan, etta "Paikallisten asukkaiden harjoittamaa
metsastysta ei rauhoittamismaarayksilla rajoitettaisi”.
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UKK:n puiston jarjestyssaanndssa todetaan muiden muassa
seuraavaa: "Paikallisilla asukkailla on kotikuntansa alueella oikeus
metsastaa kansallispuistossa. Ulkopaikkakuntalaisille ei mydnneta
metsastyslupia.”

Metsastyslain 8 §:n mukaan Lapissa kuntalaisella on oikeus
metsdstda kotikunnassaan valtion omistamilla alueilla.
Metsahallituksen esityksella pyritaan rajoittamaan paikallisille
asukkaille lailla saadettya oikeutta metsastaa puiston alueella.
Metsastysrajoituksen perusteeksi esitetdaan ainoastaan yleisen
turvallisuuden lisaamiseksi. Tietojen mukaan esitetylla alueella eika
sen laheisyydessa ole tapahtunut ainuttakaan metsastystilanteessa
tapahtunutta matkailijaan kohdistunutta onnettomuutta. Puiston
lahes 40 vuotisen historian aikana puistossa on tapahtunut yksi
metsastystilanteeseen liittyva vakava onnettomuus. Tahan nahden
ehdoton metsadstyksen rajoittaminen on ylimitoitettu toimenpide.

Rajoitukset koskisivat Idhinna kanalintujen pyyntia. Pyyntiaika
yleensa sijoittuu ruska-aikaan, jolloin matkailijoita parin viikon
aikana on liikkeella. Mikali Metsahallitus katsoo rajoituksen
valttamattomaksi Sodankylan riistanhoitoyhdistys esittaa
maaraaikaista rauhoittamista ajalle 1.9.-30.9 valille Kakslauttanen-
Kiilopaa. Lisaksi alueen matkailijoille lisataan tiedottamista ja
laaditaan ohjeistus esimerkiksi varikkaasta pukeutumisesta. Sen
lisaksi kansallispuiston kavijoita tulee tiedottaa alueella mahdollisesti
lilkkuvista metsastdjista, koska metsastajat kayttavat kuten
matkailijatkin autiotupia. Myds metsastdjia tulee entista enemman
ohjeistaa turvalliseen metsastyksen. Metsastajien kouluttamisessa
riistahoitoyhdistyksilla ja riistakeskuksella on merkittava rooli.

Paine ulkopaikkakuntalaisten metsastykseen valtion mailla Lapissa on
viime vuosina kasvanut. Paikkakuntalaiset kokevat, etta perinteista
erakdyntid on vaikea enda harrastaa. Puisto on enaa ainoa paikka,
jossa siihen on mahdollisuus. Sen vuoksi kaikki lisarajoitukset
koetaan pyrkimyksiksi rajoittaa paikallisten metsastysoikeutta
huolimatta siita, etta rajoitukset voivat olla vahamerkityksellisia.



J Aluehallintovirasto LAAVI/968/2021 14 (25)

Sodankylan riistanhoitoyhdistyksen kanta on, etta Metsahallitus ei
ole esittanyt sellaisia seikkoja, joiden perusteella Urho Kekkosen
kansallispuiston alueella tulisi ryhdyta metsastyslain 23 §:n
perusteella rajoittamaan ampuma-aseilla harjoitettavaa metsastysta.
Lisaksi rajoitukset kaventaisivat paikallisille laissa saadettyja
oikeuksia.

Suomen riistakeskuksen lausunto

Lausunnon mukaan Suomen riistakeskus on tutustunut
Metsahallituksen julkaisemaan selvitykseen
https://julkaisut.metsa.fi/assets/pdf/Ip/Muut/Metsastysturvallisuusse
Ivitys.pdf seka lausuntopyynndén mukana toimitettuun hakemukseen
ja siihen Lapin aluehallintoviraston pyynndsta tehtyyn
taydennykseen.

Suomen riistakeskus toteaa Metsahallituksen julkaiseman selvityksen
metsastysturvallisuuden osalta olevan silta osin puutteellinen, ettei
siina ole kasitelty, eika raportoitu kyseisten nyt rajoitushakemuksen
kohteena olevien alueiden nykyista metsadstyskadyttoa tai sen ja
alueiden muun kayton valilla ilmenneitd mahdollisia ongelmia.

Suomen riistakeskus toteaa, etta nyt haettavien rajoitusten
mukaisilta alueilta ei metsastyksen ja muun alueiden kayton valilla
ole tullut Suomen riistakeskuksen tietoon saakka ongelma- tai
vaaratilanteita. Suomen riistakeskukselle ei ole my&skaan
Metsahallituksen toimesta saatettu tietoon tarpeita kouluttaa tai
ohjeistaa metsastadjia normaalista poikkeaviin metsastyskaytantoihin
kyseisten alueiden osalta. Ne toimenpiteet, joita Metsahallitus esittaa
hakemuksessaan metsdstysrajoitusalueella sallittavaksi toiminnoiksi
ovat tarpeellisia. Toimenpiteet eivat aiheuta vaaraa kansallispuiston
muille kayttajille. Porovahinkoja aiheuttaneita suurpetoja
metsastetaan Suomen riistakeskuksen myoéntamin poikkeusluvin.
Pyynti tapahtuu paasaantoisesti lumipeitteiseen aikaan, jolloin
alueiden muu kayttd on vahdisempaa. Lisaksi ko. metsastys
tapahtuu metsastyksenjohtajan valvonnassa.
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Suomen riistakeskus on tarkastellut kyseisten alueiden saalistietoja
hirven osalta metsastysvuodesta 2017 alkaen. Saalisilmoitus hirven
osalta on lakisaateinen, joten pyyntiluvan nojalla tapahtuvan
metsastyksen osalta saaliit kuvaavat osaltaan alueen
metsastyskayttéd. Hirvisaaliita on 1.8.2017-4.10.2021 valisena
aikana ilmoitettu esitettyjen rajoitusten kohteena olevilta alueilta
seuraavasti: Juutuanvaara ja Juutuanjoki: 2 kpl; Saariselka ja Urho
Kekkosen kansallispuisto: 0 kpl; Napapiirin retkeilyalue: 0 kpl;
Sallatunturi: 0 kpl ja Riisitunturin kansallispuisto: 0 kpl.

Hirven metsdstyksen osalta riistakeskus toteaa, ettda metsastyslain
30 §:n nojalla on hirvieldimen pyyntiluvan saajan kuten myds
suurpetojen osalta poikkeusluvan saajan nimettava
metsastyksenjohtaja. Metsastyksenjohtajan tehtaviin kuuluu
metsastysasetuksen mukaisesti suunnitella kaytannoén
metsastystapahtumat ja antaa metsastykseen osallistuville
tarvittavat maaraykset metsastyksesta ja siina noudatettavista
turvallisuustoimenpiteista.

Suomen riistakeskus katsoo, etta saaddsten mukaisesti tapahtuvassa
metsdstystapahtumassa huolehditaan lahtokohtaisesti
turvallisuudesta esimerkiksi metsastettaessa teiden tai kylien ja
asutuksen laheisyydessa. Monilla alueilla Suomessa metsastys
tapahtuu nykyisellaan hyvin rikkonaisilla alueilla asutuksen
laheisyydessa.

Kyseessa olevat rajoitusesityksen kohteena olevat alueet eivat
turvallisuuden nakdkulmasta merkittavasti poikkea em. kaltaisista
alueista, joilla metsastyksessa on huomioitava erityisella tarkkuudella
muut alueiden kayttajat. Suomen riistakeskus korostaa, etta
metsadstyksenjohtajan tehtava on huolehtia metsastyksen
turvallisesta jarjestamisestd suunnitellessaan metsastysta ja
antaessaan turvallisuusmaarayksia.

Mikali Metsahallitus julkaisisi esimerkiksi kartta-aineistoja
vilkkaimmista alueista ja poluista ja niiden kayttajamaarista eri
vuodenaikoina, olisi metsastyksessa nykyista helpompaa huomioida
alueet turvallisuuden ndakdkulmasta myo6s ilman metsastyskieltoa.
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Laskurien antamien tietojen mukaan kavijamaarat vaihtelevat
voimakkaasti eri kuukausina.

Muussa kuin johdetussa metsastyksessa metsastystapahtuman
turvallisesta jarjestamisesta ja suunnittelusta huolehtii jokainen
metsastdja itse metsastyslain 20 §:n mukaisesti. Suomen
riistakeskuksen kasityksen mukaan rajoitusesityksen kohteena olevat
alueet eivat ole erityisen suosittuja pienriistan metsastysalueita
metsdastyslain 8 §:n oikeudella metsastavien paikallisten
metsdstdjien keskuudessa. Metsastajat valikoivat useimmiten
metsdstysalueiksi rauhallisempia alueita. Toisaalta siirtyessaan
metsastysalueelle, voivat metsastajat kulkea lapi myds vilkkaammilta
retkeilyalueilta, jos kaukaisemmille alueille on helpompi siirtya
esimerkiksi polkua pitkin vilkkaampien alueiden kautta. Yksittdisten
metsastadjien osalta nykyista parempi tietoisuus alueiden kayttajista
ja heidan kayttamistansa alueista eri vuoden aikoina lisaisi
metsastyksen turvallisuutta alueilla nykyisesta.

Suomen riistakeskus toteaa metsastyksen rajoittamisen osalta, etta
rajoituksia olisi tarpeen asettaa ensisijaisesti vain
valttamattomimmille alueille, jotka sijaitsevat rakennetun ympariston
tai matkailuinfrastruktuurin valittbmassa laheisyydessa (vrt.
metsastyslain 25 § 1 mom.). Luontopolkujen ymparille rajattavat
metsastyskieltoalueet suojavydhykkeineen esitetyssa muodossa ovat
selvasti tiukempia kuin metsastyslain 25 §:n 3 mom. mukaiset
liilkennevaylista johtuvat rajoitukset ja esimerkiksi Riisitunturiin
esitetty 200 metrin puskuri on leveampi, kuin metsastyslain 25 §:n 1
momentin mukainen 150 metrin rajoitus asutusta rakennuksesta.

Suomen riistakeskus pitaa tarkeana, etta mahdolliset
metsastysrajoitusalueet digitoidaan. Metsastajat ja muut luonnossa
lilkkujat hyodyntavat nykypaivana maastossa lilkkkuessaan
esimerkiksi Suomen riistakeskuksen Oma riista -palvelun
karttatoimintoja mobiilisovelluksen avulla tai esimerkiksi
Metsahallituksen Retkikartta -palvelua. Digitoidut rajoitusalueet olisi
mahdollista vieda edella mainittuihin ja myds muihin sovelluksiin
(esim. koiran paikannusohjelmistot), jolloin ne olisivat kaytettavissa
jokaisen metsastajan omalla alypuhelimella maastossa. Vaikka
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metsastyskieltoalueet olisi rajattu digitaaliseen kartta-aineistoon, ei
metsassa ole helppo hahmottaa, onko metsastyskieltoalueella vai ei,
mikali raja ei ole maastossa mitenkaan nakyvissa. Nain vielakin
enemman niiden metsastdjien osalta, joilla ei ole kaytdssaan GPS-
tekniikkaa.

Posion riistanhoitoyhdistyksen lausunto

Lausunnon mukaan Posion Riistanhoitoyhdistyksen lausunnossa
kasitellaan Riisitunturin kansallispuistoon kohdistuvaa
rajoitusesitysta. Metsastys, kalastus ja marjastus ovat alueen
perinteisia kayttomuotoja. Kansallispuiston alueella metsastys on
sallittua paikallisille asukkaille metsastyslain mukaisesti.
Ulkopaikkakuntalaisilta metsastys on kansallispuiston alueella
kielletty.

Metsahallitus on julkistanut Riisitunturin kansallispuiston
jarjestyssaannon 7.9.2020. Jarjestyssaannoissa on maininta
jarjestyssaantdjen noudattavan periaatteita, jotka on esitetty
ymparistdministerion 28.11.2008 vahvistamassa Riisitunturin
kansallispuiston hoito- ja kayttdésuunnitelmassa. Edellda mainitussa
hoito- ja kayttésuunnitelmassa luvun 8.3 Metsastys toisessa
kappaleessa on maininta: “Vuonna 1999 ymparistdministeriédn
lahetetyn Riisitunturin laajennusta koskevan saadésesityksen
mukaan paikallisten asukkaiden metsastysoikeus sailyisi
tulevaisuudessakin nykyisen kaltaisena koko puiston alueella”.

Riisitunturin kansallispuistossa harjoittavat erankayntia
paadasiallisesti puistoon rajoittuvissa kylissa asuvat metsastajat.
Posiolla on runsaasti valtionmaita, joille kukin paikallinen metsastaja
voi oman asuinpaikkansa lahelld hakeutua. Kansallispuiston
metsastyspaine sadilynee ennallaan, mikali Metsahallitus ei
lupamyynnillddn aiheuta muihin kunnan alueisiin niin kovaa
metsastyspainetta, etta paikalliset joutuisivat hakeutumaan pyyntiin
puistoon.
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Riisitunturin puistossa ja lahialueilla metsastajat tietoisesti valttavat
retkeily- ja matkailukohteita. Posiolainen erankavija ei mene
metsaan tavatakseen siella toisen ihmisen.

Posion Riistanhoitoyhdistys ei nde perusteltua syyta yleisen
turvallisuuden vuoksi rajoittaa ampuma-aseella tapahtuvaa
metsdastysta Riisitunturin kansallispuistossa.

1. Metsastajalla on aina huolellisuusvelvoite, metsastyslaki 20 § 3:
"Metsdstys ei saa aiheuttaa varaa tai vahinkoa ihmiselle tai toisen
omaisuudelle”.

2. Alueella metsastaa rajallinen joukko metsastajia, jotka tiedostavat
alueen muun kaytoén.

3. Ampuma-aseella tapahtuvan metsastyksen rajoittaminen ko.
rajatulla alueella ei tuo mitaan lisdarvoa turvallisuuteen nykyisin
valitsevaan menettelyyn.

4. Paikallisten oikeuksien rajoittaminen ei ole sosiaalisesti kestavan
luonnonsuojelun ja virkistyskayton kannalta kestavaa kehittamista.
5. Tiedottamalla ja ohjeistamalla retkeilij6itd, metsastdjia ja muita
luonnossa liikkujia voidaan yleista turvallisuutta parantaa laajemmin
kuin kieltda jokin yksittainen asia.

Lapin poliisilaitoksen lausunto

Lausunnon mukaan Metsahallituksen rajoitusesityksessaan esittamat
perustelut ovat tarkeita, huomioonotettavia ja kannatettavia.

Rajoitusalueilla liikkuu nykyiselladn ja varmaankin tulevaisuudessa
vield nykyistakin runsaammin eri tavoin luonnossa liikkuvia ihmisia.
Heidan turvallisuutensa takaamiseksi on hyvin perusteltua hyvaksya
nama lausuntopyynndssa esitetyt ampuma- aseiden
kayttorajoitukset noilla esitetyilla virkistysalueilla.

Onhan nykyisellaan todettu tosiasia, etta ihmiset liikkuvat aktiivisesti
luonnossa kyseisilla alueilla jalan, polkupy®drilld ja talviaikaan
lumikengilla, suksilla, osin moottorikelkoilla jne. Taten on erittain
tarkead heidan virkistadytymisensa ja luontoelamyksiensa
toteutumiseksi, etta he voivat toteuttaa ulkoilua ja luonnossa
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liilkkumista ilman pelkoa tai epaluuloa mahdollisesta aseilla
tapahtuvasta metsastyksesta noilla samoilla alueilla. Lisaksi vaikka
nama rajoitukset saatettaisiinkin voimaan, niin metsastajille jaa viela
kaytannossa aivan riittavasti aluetta harrastaa vastaavasti omaa
kyseista virkistystoimintaansa rajoitusalueiden ulkopuolella.

Sallan kunnan lausunto

Lausunnon mukaan metsastyksen rajoitusta koskeva asia on
valmisteltu yhteisty6ssa mm. Sallan riistanhoitoyhdistyksen eli
metsastajia edustavan tahon kanssa ja saadun tiedon mukaan silla ei
ole huomauttamista rajoitusalueesta ja rajoituksen sisalldsta.

Rajoitusalueeseen kuuluvat keskeiset Sallatunturin
matkailukeskuksen matkailua koskevan toiminnan (mm. palvelut,
asuminen, rinnetoiminnot, reitit) alueet.

Sallan kunnalla ei ole huomauttamista metsahallituksen
hakemukseen metsastyksen rajoittamisesta haetulle alueelle.

Sallan riistanhoitoyhdistyksen lausunto

Sallan riistanhoitoyhdistyksen hallitus on kasitellyt ko. asiaa
10.3.2021 ja 15.9.2021 pitdmissaan kokouksissa ja pitaa
metsastyksen rajoittamista Sallatunturin l&hialueella (407,1 ha)
riittavasti perusteltuna, eika esita asiaan muutosta.
Riistanhoitoyhdistyksen hallitus ainoastaan pyytaa tarkistamaan,
onko lahetettyyn karttaluonnokseen talvireitti merkattu vaarin
Tunturilampien ja Itarinteen kohdalla.

Paliskuntain yhdistyksen lausunto

Maasuurpetojen porotaloudelle aiheuttamat vahingot ovat olleet
erittain korkealla tasolla jo yli kymmenen vuoden ajan, eika
tilanteeseen ole nakyvissa helpotusta. Ainoa keino vahentaa
vahinkoja ja porotalouden kannattavuuden heikkenemista seka
valtion petovahinkokorvausten maksutaakkaa, on vahinkoa
aiheuttavien maasuurpetojen poisto. Suurpetojen metsastys
poikkeusluvalla on valttamaténta sallia metsastysrajoitusalueella.
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Luonnoksen mukaan metsastysrajoitus ei koske suurpetojen
vahinkoperusteista poikkeuslupapyyntia Suomen Riistakeskuksen
metsastyslain 41 §:n perusteella myéntaman poikkeusluvan
mukaisesti. Asia on huomioitu rajoituksessa hyvin.

Metsahallituksen vastine

Saapuneisiin lausuntoihin annetun vastineen mukaan Inarin
riistanhoitoyhdistyksen lausunnon osalta Metsahallitus toteaa, etta
Urho Kekkosen kansallispuistossa on ollut aiemminkin metsastys
rauhoitettu Kiilopaan (9800 ha) ja Tankavaaran alueilla 20.9.1993-
31.12.1997 seka 11.3.1998-31.12.2002. Muilta osin Metsahallitus ei
ota kantaa lausuntoihin, vaan viittaa aiemmin esittamiin
perusteluihin metsastyksen rajoituksen tarpeellisuudesta
hakemuksessa esitetyilla kohdealueilla Inarin, Sodankylan, Sallan,
Rovaniemen ja Posion kunnissa.

Ratkaisu

Lapin aluehallintovirasto hyvaksyy hakemuksen ja kieltaa
metsastyslain 23 §:n nojalla ampuma-aseilla harjoitettavan
metsdstyksen taman paatoksen liitekarttoihin 1-5 merkityilla
alueilla, jotka sijoittuvat seuraaville kohdealueille:

1) Inari: Inarin retkeilyalue, Juutuanvaara, Kortevaara,
Juutuanjoen ranta-alueet valtatie 75:n lansipuolella
Saukkonivaan asti.

2) Inari ja Sodankyla: Saariselka, Laanila, Kiilopaa ja Urho
Kekkosen kansallispuisto, matkailukeskuksen ldhialue ja sen
retkeilyreitit.

3) Rovaniemi: Napapiirin retkeilyalue, Vikakdngas ja
Vaattunkivaara, Vaattunkikongads ja Konkaansaari.

4) Salla: Sallatunturin matkailukeskuksen lahialue.

5) Posio: Riisitunturin kansallispuiston paivareittien lahialue.

Kielto ei koske hirvenajoa, pienpetojen loukku- tai
rautapyyntia eika siihen liittyvaa lopetusaseen kayttoa,
suurpetojen vahinkoperusteista poikkeuslupapyyntia Suomen
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Riistakeskuksen metsastyslain 41 §:n perusteella myontaman
poikkeusluvan mukaisesti eikda alueella olevan haavoittuneen
riistaeldaimen jaljittamista tai lopettamista.

Metsastysoikeuden rajoitus on voimassa 4.2.2022 alkaen viisi
vuotta 3.2.2027 saakka.

Ratkaisun perustelut

Metsastyslain (615/1993) 8:n mukaan henkil6lla, jonka
kotikuntalain (201/1994) 2 §:ssa tarkoitettu kotikunta on Lapin tai
Kainuun maakuntaan kuuluvassa kunnassa tai Kuusamon,
Pudasjarven tai Taivalkosken kunnassa, sellaisina kuin ne olivat 31
paivana joulukuuta 2014, on oikeus metsastaa kotikunnassaan
valtion omistamilla alueilla.

Metsastyslain 20 §:n 3 momentin mukaan metsastys ei saa aiheuttaa
vaaraa tai vahinkoa ihmiselle tai toisen omaisuudelle.

Metsastyksen rajoittamisesta yleisen turvallisuuden vuoksi saadetaan
metsastyslain 23 §:ssa. Pykalan 1 momentin mukaan jos yleisen
turvallisuuden kannalta on erityisen tarkeaa, aluehallintovirasto voi
maaraajaksi tietylld alueella kieltaa metsastyksen tai rajoittaa sita.
Ennen kiellon tai rajoituksen maaraamista on metsastysoikeuden
haltijaa ja alueen omistajaa kuultava. Saman pykalan 2 momentin
mukaan aluehallintoviraston tulee kumota 1 momentissa tarkoitettu
kielto tai rajoitus ennen maardajan paattymista, jos kiellon tai
rajoituksen voimassapitamiseen ei enaa ole tarvetta.

Metsastyslain 23 §:n yksityiskohtaisissa perusteluissa (HE 300/1992,
s. 14) todetaan, etta varsinkin aseellisesta metsastyksesta saattaa
sivullisille aiheutua vaaraa. Jos metsastys tapahtuu alueella, jolla
yleisesti liikutaan metsastysaikana, vahingon vaara on huomattava.
Vahinkojen valttamiseksi metsastysta tulisi tarvittaessa voida
rajoittaa. Edelleen lain esitdissa todetaan, ettda maaraajan voimassa
oleva kielto tai rajoitus voitaisiin uusia. Talla tavoin kiellon
tarpeellisuus tulisi riittdvan usein uudelleen arvioiduksi.
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Aluehallintovirasto toteaa, etta metsastyslakiin on saadetty edella
mainittu nimenomainen saannds metsastyksen rajoittamisen
oikeuttamiseksi tilanteessa, jossa se on yleisen turvallisuuden
kannalta erityisen tarkeaa. Aluehallintovirasto katsoo, etta
Metsahallitus on hakemuksessaan tuonut esiin seikkoja, joiden
perusteella voidaan todeta, ettd metsastyksen rajoittaminen
hakemuksessa esitetyilla kohdealueilla on yleisen turvallisuuden
kannalta erityisen tarkeaa.

Kuten hakemuksessa todetaan, hakemuksessa ja sen karttaliitteissa
kuvatut alueet ovat suosittuja ulkoilualueita, joiden virkistyskayttd
on ymparivuotista. Alueita voidaan pitaa poikkeuksellisen vilkkaina
kayntikohteina, ja niiden kayntimaarat ovat kasvaneet viimeisten
vuosien aikana huomattavasti. Metsahallituksen mukaan kasvu on
ollut merkittavaa erityisesti vuosien 2019 ja 2020 aikana.
Kavijamaarien noustessa alueilla tapahtuvasta metsastyksesta
ihmisille aiheutuva vahingonvaara on kasvanut. Kavijamaarat ovat
Metsahallituksen arvion mukaan edelleen kasvussa, ja siten
metsastyksen rajoittaminen on yleisen turvallisuuden kannalta
erityisen tarkeaa.

Annetuissa lausunnoissa ei ole tuotu esiin seikkoja, joiden perusteella
voitaisiin katsoa, ettei metsastyksen rajoittaminen hakemuksessa
esitetylla tavoin olisi yleisen turvallisuuden kannalta erityisen
tarkeda. Aluehallintovirasto toteaa, ettda metsastyksen rajoittaminen
metsastyslain 23 §:n nojalla ei edellyta, ettd kohdealueilla olisi ennen
rajoituksen maaraamista tapahtunut metsastyksen aiheuttamia
konkreettisia vaaratilanteita tai onnettomuuksia. Riittavaa on, etta
metsastyksesta aiheutuva vahingonvaara alueella liikkuville ihmisille
on huomattava.

Aluehallintovirasto katsoo selvitetyksi, etta kavijamaarien
lisddannyttya hakemuksen mukaisilla alueilla ampuma-aseilla
harjoitettavasta metsastyksesta ihmisille aiheutuva vahingonvaara
on kasvanut huomattavaksi, ja ndin ollen vahinkojen valttamiseksi
metsastyksen rajoittaminen kyseisilla alueilla on tarpeen.
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Aluehallintovirasto toteaa, ettd kohdealueilla sallitaan hakemuksen
mukaisesti edelleen hirvenajo, pienpetojen loukku- ja rautapyynti
seka siihen liittyva lopetusaseen kayttd, suurpetojen
vahinkoperusteinen poikkeuslupapyynti Suomen Riistakeskuksen
metsdastyslain 41 §:n perusteella myéntaman poikkeusluvan
mukaisesti seka alueella olevan haavoittuneen riistaeldimen
jaljittaminen ja lopettaminen. Hirvenajolla tarkoitetaan hakemuksen
mukaisesti seka ilman koiraa tapahtuvaa ajometsastysta ettd hirven
metsastykseen sallittavan koiran kayttéa siten kuin metsastyslaissa
ja sen nojalla saadetdan. Edella mainituista metsastystavoista
aiheutuva vahingonvaara ei hakemuksessa esitetyn perusteella ole
siten merkittava, ettd niiden kieltaminen metsastyslain 23 §:n nojalla
olisi perusteltua.

Metsastysrajoituksen rikkomisesta saadetaan metsastyslain 74 §:ssa.
Mainitun pykalan 1 momentin 1 kohdan mukaan joka tahallaan tai
huolimattomuudesta metsastaa vastoin 23 §:n 1 momentin nojalla
annettua kieltoa tai rajoitusta on tuomittava, jollei teko ole rikoslain
48 a luvun 1 tai 1 a §:n nojalla rangaistava tai siité muualla laissa
sdaadeta ankarampaa rangaistusta, metsastysrikkomuksesta sakkoon.

Sovelletut lainkohdat

Perusteluissa mainitut

Muutoksenhaku

Tahan paatokseen saa hakea muutosta valittamalla Pohjois-Suomen
hallinto-oikeuteen. Valitusosoitus on liitteena.

Taytantoonpano

Tama paatds pannaan taytantédn heti mahdollisesta
muutoksenhausta huolimatta oikeudenkdynnistd hallintoasioissa
annetun lain (808/2019) 122 §:n 3 momentin 3 kohdan nojalla,
koska paatoksen taytantédnpanoa ei yleisen edun vuoksi voida
lykata. Saman lain 123 §:n 1 momentin mukaan hallintotuomioistuin
voi valituksen ollessa vireilla kieltaa paatdoksen taytantéénpanon,
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maarata taytantédnpanon keskeytettavaksi tai antaa paatoksen
taytantdéonpanoa koskevan muun maarayksen.

Lakiasiainpaallikko Keijo Mattila
Ylitarkastaja Saana-Kaisa Ylitalo
Tama asiakirja on hyvaksytty sahkdisesti viimeiselta sivulta

ilmenevin tavoin.

Liitteet

Kartat 1-5
Valitusosoitus
Oikaisuvaatimusohje

Lisatiedot

Lisatietoja paatdksesta antaa tarvittaessa ylitarkastaja Saana-Kaisa
Ylitalo, saana-kaisa.ylitalo@avi.fi, puhelin 0295 017 367.

Jakelu

Metsahallitus

Suoritemaksu

4.000 euroa

Maksu perustuu valtion maksuperustelain (150/1992) 8 §:n seka
aluehallintovirastoista annetun lain (896/2009) 22 §:n nojalla
valtioneuvoston antamaan asetukseen aluehallintoviraston maksuista
vuonna 2021 (1121/2020) ja valtioneuvoston asetukseen
aluehallintoviraston maksuista tammi-maaliskuussa vuonna 2022 8
§:aan.

Maksusta lahetetaan erillinen lasku Valtion talous- ja
henkildstohallinnon palvelukeskuksesta Joensuusta.
Maksuvelvollinen, joka katsoo, etta julkisoikeudellisesta suoritteesta
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maaratyn maksun maaraamisessa on tapahtunut virhe, voi vaatia
siihen valtion maksuperustelain 11 b §:n nojalla oikaisua Lapin
aluehallintovirastolta. Oikaisuvaatimusohje on liitteena.

Jaljennos maksutta

Lausunnonantajat
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